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Cimplenos, ante todo, agradecer al Equipo de investigacidn del

proyecto Q-Clima por la publicacién en la web de Acuademia de

la entrada «Aclarando conceptos sobre 1los caudales
ecoldgicos», en respuesta a nuestro escrito «De los caudales
ecolégicos: necesidad de revisién de su metodologia vy
normativa», publicado en la misma web. Pensamos que ambos
trabajos presentan un mismo objetivo, la proteccidn de
nuestros ecosistemas fluviales, con un fructifero intercambio
de ideas.

En las entradas

citadas cada parte ha expuesto con claridad sus argumentos;
por consiguiente no

parece oportuno reiterar los puntos de vista. Pero hemos de
seflalar un aspecto

que quiza merezca ampliar las reflexiones: nos referimos a la
percepcién de que

se han dado por buenos los contenidos (o, al menos, una gran
parte de los

mismos) de la normativa vigente sobre los caudales ecoldgicos,
la

Instruccién de Planificacién Hidroldégica (Orden
ARM/2.656/2008). S6lo a

este punto dedicaremos las lineas que siguen.
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Quiza alguno de los miembros del Equipo de investigacidén tuvo
ocasioén de participar en los grupos de trabajo que redactaron
la citada Instruccién en los articulos referidos a los
caudales ecolégicos. En ese supuesto, podra convenir que
las disposiciones se hicieron «por agregacién»; es decir —como
se ha hecho en otras ocasiones— se recogen las aportaciones de
los distintos participantes sin reparar demasiado en su
coherencia y posibles contradicciones. También fue posible que
«se pusiera el carro delante de los bueyes»; quiero decir que
primero se elaboraron las disposiciones sobre la metodologia
de determinacioéon de los caudales ecoldgicos y, posteriormente,
al elaborar los planes hidrolégicos de cuenca, se examinaron
los resultados obtenidos por la aplicacién de las
disposiciones tedricas al «mundo real». El procedimiento —hay
que decirlo— tampoco es, por desgracia, novedoso en nuestra
practica administrativa, que «pasa» de los ensayos racionales.

¢{Adonde quiero llegar

con estas disquisiciones? Pues a desacralizar la Instruccidn
de Planificacién

Hidroldégica, ni mas ni menos. Porque, precisamente, el
fundamento de la ciencia

se basa en su propia autorrefutacién (Beck) o falsaciodn
(Popper), lo que

impediriamos si damos por cerrado lo existente, maxime si lo
hacemos en nombre

de la ciencia. En la lucha secular entre la ciencia y el dogma
hay que tener

cuidado de no cambiar de bando a escondidas, por asi decir. ¢0
es la propia

ciencia la que puede haber cambiado de bando?

La critica de la técnica

y de la ciencia es un producto interno y, en ese sentido, se
puede presentar

con la fuerza y la autoridad de la argumentacién cientifica.
La autorrefutacion



de las ideas cientificas no indica el fallo de la ciencia sino
€S un nuevo
estado de su desarrollo.

La ecologia se

desarrolla con vigor hacia una supraciencia natural que se
sirve de los errores

anteriores para alcanzar una formalizacién mas alta. En
ocasiones, con caracter

matematico-ceremonioso, con la boca 1llena de numeros. Pero no
puede quedar

cerrada en su mundo imaginado, de laboratorio, con 1la
pretension de detentar el

monopolio de la interpretacidén. Quien plantee ante un circulo
abigarrado de

expertos cualquier pregunta sobre 1la naturaleza,
obtendrd varias

respuestas diferentes cuando los consultados son connaisseurs,
cuando no

lo son daran respuestas aparentemente inequivocas. Pero, con
otra posicién de

las agujas, el tren de la argumentacidén se mueve en sentido
contrario: las

normas deben ser lo mas univocas posibles, pues el monopolio
de la

interpretacién corresponde a los tribunales. Frente a otro
instituto, otra

entidad consultada, otro grupo de investigacién, la «realidad»
puede ser

otra, lo que afecta a la «seguridad administrativa».

Por ello nos atrevemos a pensar que de la categoria del Equipo
de investigacidén se espera mucho mas que un respaldo
fundamentalmente acritico a 1la incoherente, farragosa e
incierta Instruccion de Planificacién Hidroldégica. Es dable
esperar, asimismo, una redaccién alternativa mas afortunada de
la misma, aprovechando la experiencia adquirida. A modo de



ejemplo: éno ha llegado la hora de aclarar el galimatias de la
«concertacién», soga en la que parece ahorcarse la propia
Administraciéon? ¢(Puede, acaso, dimitir de sus propias
responsabilidades?

En conclusidén: en la metodologia de determinacidén y en la
normativa que deberia regir el tema de 1los caudales
ecolégicos, no solamente deberian intervenir criterios
cientificos (y menos aln, cientificistas); limitandonos
a estos criterios no se extinguiria el grito de isocorro que
viene la ciencia! Junto a los criterios cientificos,
deberian concurrir en su ayuda consideraciones técnicas,
juridicas, administrativas, sociolégicas, econdmicas,
institucionales, éticas (de responsabilidad y racionalidad),
etc. Es lo que intentdbamos resumir con la expresién de
la eficacia que debe guiar —a nuestro juicio— empresas de la
indole que conciernen al Equipo de investigacidn del proyecto
Q-Clima.

Post

scriptum. Dado

el ambiente social existente en la actualidad sobre los temas
de las

tesis doctorales y sus plagios, debemos confesar paladinamente
que alguna de las ideas que se recogen en los parrafos
anteriores proceden

(reelaboradas y quiza traicionadas) del 1libro Politicas
ecoldgicas en

la edad del riesgo, Ulrich Beck (1988), El Roure Editorial,
que es uno

de nuestros libros de cabecera. Hemos entrado a saco en dicho
texto, que conste.



